Sida 1 (8)

KAMMARRATTEN Mal nr 1491-18
I SUNDSVALL DOM

2019-05-14

Meddelad 1 Sundsvall

KLAGANDE OCH MOTPART
Allminna ombudet for socialforsikringen

MOTPART OCH KLAGANDE
Alter Assistans AB, 556834-4732

OVERKLAGAT AVGORANDE
Forvaltningsritten i Faluns dom den 31 maj 2018 i mél nr 3671-17,
se bilaga A

SAKEN
Aterbetalning av assistansersittning

KAMMARRATTENS AVGORANDE

Kammarrétten avslar 6verklagandena.

Dok.1d 174970

Postadress Besoksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Box 714 Sodra Tjérngatan 2 060-18 66 00 060-18 66 52 mandag — fredag
851 21 Sundsvall E-post: kammarrattenisundsvall@dom.se 08:00-16:00

www.kammarrattenisundsvall.se



KAMMARRATTEN
I SUNDSVALL

DOM Sida 2

Mal nr 1491-18

YRKANDEN M.M.

Allméinna ombudet for socialforsikringen och Alter Assistans AB yrkar

att Forsikringskassans beslut ska upphivas.

Allméinna ombudet anfor 1 huvudsak foljande till stod for sin talan.

Lagtexten ldmnar inget tydligt besked om vad som kénnetecknar en felaktig
utbetalning eller ndgon narmare definition av vad som utgdr en felaktig
betalning. Inte heller ger praxis nagot tydligt besked om detta. Om aterkrav
grundas pé att en anordnare saknat tillstdnd att bedriva personlig assistans
for forsdkrade som tillhor vissa personkretsar, men tillstand har funnits for
andra personkretsar, talar réattssidkerhetsskal for att tillstdndets uppdelning pa
olika personkretsar tydligt framgér av forfattningen. En central del av
rattsdkerhetsbegreppet ar att ett regelverk, alldeles sdkert om det ligger till
grund for ingripande atgérder mot enskild, ar transparent och forutségbart.
Det ar inte uppenbart att formuleringen i1 8 § 4 forordningen (1993:1090)
om stdd och service till vissa funktionshindrade tar sikte pa
personkretstillhorigheten hos dessa personer. Déarfor bor inte heller en

utbetalning anses vara felaktig med hansyn till bestimmelsen.

Forsdkringskassan har inte ként till att tillstdnd att bedriva personlig
assistans beviljas per personkrets av Inspektionen for vard och omsorg
(IVO). Det har inte ifrdgasatts att den utbetalade ersittningen anvints till de
forsakrades assistans. Det framkommer inte heller att det forekommit
missforhallanden i bolagets assistansverksamhet. Det fel som bolaget begatt
ar darfor ndrmast av administrativ karaktér. Detta talar for att bolaget, om
utbetalningarna anses felaktiga, ska beviljas hel eftergift. Bolagets
eventuella ekonomiska mojligheter att betala en viss del av det felaktigt

betalda beloppet bor inte paverka eftergiftsbedomningen.
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Alter Assistans AB anfor till stod for sin talan 1 huvudsak foljande.

Bolaget borde skiligen ha insett att det saknade tillstand att bedriva
assistansverksamhet for personkrets 2 och 3, men glomde det néir bolaget
fick en kund ur dessa personkretsar. Det saknades helt uppsét att fuska och
all utbetald ersittning har gatt till avsedda &ndamal. Bolagets dgare har
dessutom utbildning och kompetens for att kunna beméta funktionshindrade
ur personkrets 2 och 3 och bolaget har numera beviljats tillstdnd av IVO att

bedriva verksamhet dven for dessa funktionshindrade.

Om Forsdkringskassan hade skott sin granskning redan nir bolaget 1
september 2011 fick sin forsta kund ur personkrets 3, hade de konsekvenser
som nu uppstétt kunnat undvikas. Bolaget anméilde fortlopande nya kunder
till Forsakringskassan och varje ménad ldmnade bolaget in fakturor 6ver
utford assistans. Bolaget har passiviserats i snart tva ar av svenska
myndigheter. IVO handlade bolagets ansdkan om tillstand for personkrets 2

och 3 under 18 manaders tid.

Det saknas ett tydligt forfattningsenligt stod for att dela in funktions—
hindrade 1 personkretsar i samband med ansékan om tillstand att bedriva
assistansverksamhet. Handlaggare vid Forsédkringskassan har uppgett att de
inte har fatt nigon uppmaning eller anvisning att granska tillstand per
personkrets. Det kan dven ifrdgaséttas om det dr skaligt att utdoma straff i
aktuell omfattning 1 forhdllande till den begangna felaktigheten. Oavsett
storleken pd dterkravet gr bolaget i konkurs. Andra skil mot aterkrav av
ersittningen ir att bolaget varit i god tro, att de utbetalda medlen har gétt till
avsett andamal och att pengarna betalats ut av ovarsamhet samt att den som

gjort felet inte snarast har underréttat mottagaren.

Bolaget aberopar arsredovisningen for rakenskapséret 1 januari —

31 december 2017.
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SKALEN FOR KAMMARRATTENS AVGORANDE

Rattslig reglering

Enligt 23 § forsta stycket lagen (1993:387) om stdd och service till vissa
funktionshindrade, LSS, i nu aktuell lydelse, far en enskild person inte utan
tillstand av Inspektionen for vard och omsorg yrkesmaissigt bedriva
verksamhet med personlig assistans som avses 19 § 2 eller verksamhet som
avses 19 § 6-10. I andra stycket anges bl.a. att tillstdnd att bedriva
verksamhet som avses i forsta stycket endast far meddelas den som med
hénsyn till sina ekonomiska forhallanden och omstandigheterna i 6vrigt

visar sig lamplig att bedriva sddan verksamhet.

Av 8 § forordningen (1993:1090) om stod och service till vissa
funktionshindrade framgar att en ansdkan hos IVO enligt 23 § LSS om
tillstdnd att bedriva enskild verksamhet som avses 19 § 2 bl.a. ska ange
vilken verksamhet som ska bedrivas, hur verksamheten ska bedrivas och
dess organisation, for vilka personer verksamheten dr avsedd och om den
riktar sig till barn. IVO ska enligt 9 § samma forordning utfarda ett
skriftligt bevis nér tillstand har meddelats och 1 beviset bl.a. ange vem

som ska bedriva verksamheten och vilken verksamhet som ska bedrivas.

Enligt 51 kap. 2 § socialforsédkringsbalken, SFB, kan en forsiakrad som
omfattas av 1 § LSS for sin dagliga livsforing f& assistansersittning for
kostnader for sddan personlig assistans som avses 19 a § LSS. De
bestimmelser 1 LSS som avser utforandet av insatsen personlig assistans

tillimpas ocksa pa personlig assistans enligt detta kapitel.

Av 51 kap. 19 § SFB framgér att Forsakringskassan pa begéran av den
forsdkrade far besluta att assistansersittningen ska betalas ut till ndgon
annan som har tillstdnd enligt 23 § LSS att bedriva verksamhet med

personlig assistans.
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Enligt 108 kap. 2 § andra stycket SFB ska Forsdkringskassan besluta om
aterbetalning av ersdttning som den har beslutat enligt denna balk, om
ersittning ldmnats felaktigt eller med ett for hogt belopp och den som fétt

ersdttningen har insett eller skdligen borde ha insett detta.

Om det finns sérskilda skél far den handliggande myndigheten enligt
108 kap. 11 § SFB helt eller delvis efterge krav pé aterbetalning enligt 2—

10 §§.

Kammarrittens bedomning

Fragorna i malet

De forsta frdgorna 1 malet 4r om den aktuella ersdttningen utbetalats
felaktigt och om bolaget insett eller skéligen borde ha insett detta. Om sa ar
fallet ar frdgan om det finns sdrskilda skil for ytterligare eftergift av kravet

pa aterbetalning.

Har ersdttning utbetalats felaktigt?

Personkretsen 1 LSS framgér av 1 § och utgdrs av tre grupper: 1. personer
med utvecklingsstorning, autism eller autismliknande tillstand, 2. personer
med betydande och bestdende begdvningsmaéssigt funktionshinder efter
hjarnskada i vuxen alder foranledd av yttre vald eller kroppslig sjukdom,
samt 3. personer med andra varaktiga fysiska eller psykiska funktionshinder
som uppenbart inte beror pa normalt aldrande, om de &r stora och fororsakar
betydande svérigheter i den dagliga livsforingen och dérmed ett omfattande

behov av stod eller service.

Sedan den 1 januari 2011 krévs tillstand for att enskilda ska fa bedriva
yrkesmaissig verksamhet avseende personlig assistans. I ansokan om

tillstdnd ska bl.a. anges vilken verksamhet som ska bedrivas, hur
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verksamheten ska bedrivas och for vilka personer verksamheten ar avsedd.
Syftet med dessa krav dr att bl.a. sdkerstdlla att den som ska bedriva
verksamheten har god kunskap om den lagstiftning som styr verksamheten,
forhallningssétt och bemdtande. Av ansdkan bor ocksa framgé hur
personalens kunskaper ska sékerstillas och hallas aktuella nér det géller
lagstiftning, andra géllande regler samt vad som i ovrigt krévs for att ge den

assistansberittigade personlig assistans (se prop. 2009/10:176 s. 26).

IVO begrénsar tillstdnden till en viss personkrets, vilket enligt
kammarritten dr ett lampligt sétt att ange for vilka personer verksamheten ar
avsedd (jfr 8 och 9 §§ forordningen om stdd och service till vissa
funktionshindrade och Kammarrétten i Goteborgs dom den 25 februari 2019
i mal nr 2615-18).

Av utredningen 1 mélet framgér att bolaget 2011 ansdkt om tillstand att fa
bedriva yrkesméssig verksamhet avseende personlig assistans och da
begrénsat sin ansdkan till personer som omfattas av personkrets 1. IVO
beslot den 28 juli 2011 att medge bolaget tillstand for saidan verksambhet.
Bolaget ansokte 2012 om tillstdnd att utoka verksamheten inom samma
personkrets. Dérefter har bolaget bedrivit verksamhet dven for personer som
omfattas av personkrets 2 och 3. Bolaget har under nu aktuell tid aldrig
ansOkt om tillstand att fa bedriva yrkesméssig verksamhet avseende

personlig assistans for dessa personkretsar.

Bolaget har alltsa bedrivit verksamhet for andra personer én sddana for
vilka verksamheten varit avsedd for och riktat sig till enligt bolagets
tillstand. Eftersom erséttning utgatt till verksamhet som saknat tillstdnd
har det inte funnits forutséttningar for att betala ut erséttningen enligt

51 kap. 19 § SFB. Bolaget, som varit medvetet om att det saknat tillstdnd
for annan verksamhet &n for personer som omfattas av personkrets 1,
borde skéligen ha insett att utbetalningarna var felaktiga. Skal for

aterkrav foreligger dérmed.
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Grund for ytterligare eftergift

Av en total aterbetalningsskyldighet om 52 682 583 kr for tiden juli 2013
— oktober 2016 har Forsékringskassan eftergett 42 146 067 kr med
hénvisning till att det inte finns uppgifter som visar att bolaget medvetet
lamnat oriktiga uppgifter till Forsikringskassan och eftersom
Forsdkringskassans bristande kontroll medfort att felaktiga utbetalningar

skett under en lang tid.

Att det ska foreligga sdrskilda skil for att eftergift ska ges innebér att
bestimmelsen ska tillimpas dterhallsamt. Faktorer som kan beaktas &r
bl.a. orsaken till den felaktiga betalningen, hur lang tid som gétt sedan
utbetalningen, beloppets storlek och den aterbetalningsskyldiges
ekonomiska forhédllanden, hilsa och forsorjningsskyldigheter (se
rittsfallet RA 2008 ref. 2). I nimnda rittsfall eftergav Hogsta
forvaltningsdomstolen delvis ett aterkrav med hénsyn till aterbetalnings-
beloppets storlek i forhallande till den forsédkrades ekonomiska situation
och att ersittning, trots bristfilligt underlag, kommit att utbetalats under
en foljd av ar. Vidare har Hogsta forvaltningsdomstolen helt eftergett
aterkrav nir den forsdkrade inte insett eller borde ha insett att en
utbetalning varit felaktig och erséttningen utgatt till det som den var

avsedd for (se rittsfallet RA 2007 ref. 26).

Forsdkringskassan har under en forhdllandevis ldng tid betalat ut felaktig
ersittning. Det framgér i och fOr sig inte annat dn att ersdttning utgétt till
avsett dndamal, dvs. personlig assistans till forsdkrade, men hinsyn maste
ocksd tas till att bolaget skéligen borde ha insett att ersdttning utgatt
felaktigt. Vad géller bolagets ekonomiska forhallanden noterar
kammarrétten att assistansersittning utgar med ett schablonbelopp och att
bolaget far avgdra hur stor del av beloppet som ska anvéndas till 16n och
andra omkostnader. Savitt framgér har bolaget sedan 2012 och fram till
och med 2016 haft en god likviditet och gjort drliga utdelningar till sina



KAMMARRATTEN
I SUNDSVALL

DOM Sida 8

Mal nr 1491-18

aktiedgare med belopp som sammantaget dverstiger 1,3 miljoner kr.
Bolagets omsittning har visserligen minskat under 2017, men detta torde
bero pa att ersittningen avseende verksamheten for personlig assistans
for personkrets 2 och 3 drogs in. Bolaget har numera tillstand att bedriva
yrkesmassig verksamhet dven avseende sadan personlig assistans. Vid
angivna forhallanden har det inte visats att det foreligger nagon langvarig
betalningsoformaga. Vid en samlad bedomning av omstandigheterna

anser kammarritten att det saknas skil att ytterligare séitta ned aterkravet.

HUR MAN OVERKLAGAR, se bilaga B (formulir 4).

Mats Tornered Asa Arlebrant Susanne Ragvald
kammarrittslagman ~ kammarréttsrad tf kammarrattsassessor
ordforande referent

Frida Jansdotter
foredragande jurist
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BAKGRUND

Den 20 juni 2017 beslutade Forsékringskassan att Alter Assistans AB (Alter
Assistans) ska betala tillbaka 10 536 516 kronor som betalats ut i assistanse-
rattning. Forsakringskassan anforde att Alter Assistans fatt for mycket i as-
sistansersattning under perioden juli 2013 — oktober 2016. Totalt sett avsag
aterkravet 52 682 583 kronor, varav 10 536 516 kronor av dessa begardes
tillbaka. Aterkravsbeslutet motiveras med att Forsakringskassan betalat

ut assistanserattning for brukare som tillhért samtliga personkretsar enligt
lagen (1993:387) om stdd och service till funktionshindrade (LSS), trots att
Alter Assistans enbart haft tillstand att driva verksamhet for brukare ur per-
sonkrets 1. Forsékringskassan beddmde att det ar rimligt att anta att en an-
ordnare av personlig assistans ska veta vilken verksamhet man har tillstand
att bedriva. Alter Assistans har under flera ar mottagit assistansersattning for
brukare som man inte haft tillstand att ordna assistans for. Bolaget har aldrig
sokt tillstand for annan personkrets an personkrets 1. Det ar rimligt att be-
doma att bolaget hela tiden har haft kunskap om vilka tillstand som behdvts
for att bedriva en viss typ av verksamhet. Det har varit samma foretradare
for bolaget fran verksamhetens bdrjan 2011.Alter Assistans borde skéligen
ha insett att man inte hade ratt att ta emot den utbetalade erséttningen. Hel
eftergift kan inte komma ifraga men Forsékringskassan bedomde att det

fanns sarskilda skal for att bolaget inte skulle betala tillbaka hela beloppet.

YRKANDEN OCH GRUNDER M.M.

Allmanna ombudet for socialférsékringen (Allméanna ombudet) yrkar att
forvaltningsratten upphaver Forsakringskassans aterkravsbeslut samt inham-
tar yttrande fran Forsakringskassan i malet. Allmanna ombudet anfor att
fragan i malet &r om en utbetalning av assistansersattning till en anordnare
av personlig assistans &r en felaktig utbetalning enligt 108 kap. 2 § social-
forsakringsbalken (SFB) pa den grunden att anordnaren lamnat personlig
assistans till férsékrade som omfattas av personkretsarna 2 och 3 enlig LSS

trots att anordnaren endast haft tillstand fran Inspektionen for vard och om-
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sorg (IVO) for att lamna personlig assistans till forsdkrade som omfattas av

personkrets 1.

En grundlaggande forutsattning for att aterbetalningsskyldighet ska anses
foreligga &r att ersattning har lamnats felaktigt eller med fér hdgt belopp.
For att en utbetalning ska anses vara felaktig pa den grunden att nagon har
fel villkor i sitt tillstand bor det krévas att villkoren regleras i nadgon form av
offentligréttslig forfattning. En annan ordning kan inte anses rattssaker ef-
tersom villkoren da varken till sin existens eller omfattning kan forutses av

den enskilde.

Fragan som aktualiseras i detta mal &r om det i ndgon forfattning anges att
ett tillstand att bedriva personlig assistans ska villkoras utifran de forsakra-
des tillnorighet till en viss personkrets. LSS innehaller inget sadant villkor
av tillstandet. 23 § LSS talar endast om tillstand for att bedriva personlig
assistans. Av 8 § forordningen (1993:1090) om stdd och service till vissa
funktionshindrade foljer att den som soker tillstand att bedriva verksamhet
med personlig assistans ska ange “vilken verksamhet som ska bedrivas”.
Enligt 9 § namnda forordning ska i tillstdndet att bedriva verksamhet med
personlig assistans anges vilken verksamhet som ska bedrivas. Varken 8
eller 9 88 talar dock om att tillstindet att bedriva personlig assistans ska
villkoras utifran vilka personkretsar de forsakrade tillhor. Att den som anso-
ker om tillstand enligt ansokningsblanketten ska fylla i personkretsen hos
dem man avser erbjuda personlig assistans kan inte jamstéllas med att ett

villkor kopplat till personkretstillhérighet framgar av forfattning.

Alter Assistans yrkar att aterkravsbeslutet upphévs och anfor féljande. An-

svarig for bolaget glomde 2011 att inkludera personkrets 2 och 3 i samband

med ansokan om tillstand att bedriva assistansverksamhet. Bolaget har vuxit
och haft brukare tillhoriga de olika personkretsarna. Det har inte forelegat

nagon avsikt att fuska. Forsakringskassan borde ha uppmarksammat felak-
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tigheten och har brustit i sin kontroll. Bolaget har i nuléget inga 6verskott.

Det finns helt enkelt inga pengar att aterbetala.

Forsakringskassan anfor foljande. En anordnare som yrkesmaéssigt bedri-
ver verksamhet med personlig assistans maste ha tillstand for att kunna sélja
assistans. Enligt 8 § forordningen om stdd och service till vissa funktions-
hindrade ska en ansokan hos IVO enligt 23 § LSS om tillstand att bedriva
enskild verksamhet som avses i 9 § 2 samma lag bland annat innehalla upp-
gifter om for vilka personer verksamheten ar avsedd och om den riktar sig
mot barn. Av 9 § framgar att IVO ska utfarda ett skriftligt bevis nar tillstand
har meddelats. | beviset ska anges vem som ska bedriva verksamheten, vil-
ken verksamhet som ska bedrivas, vem som ska vara forestandare enligt 7 §
eller verksamhetsansvarig enligt 8 § samt évriga villkor for tillstandet. | den
bedémningen som IVO ska gora ingar att bedéma om anordnaren har till-
racklig kompetens for att fa Iamna assistans at den aktuella personkretsen.
Kravet pa att anordnaren ska ange for vilka personer som verksamheten ar
avsedd for foljer av forordningen. Av Forsakringskassans beslut dar enskild
beviljas assistansersattning framgar vilken personkrets som hen har bedomts
tillhdra. For anordnaren torde det darmed inte rada minsta tvekan om vilka

personer som det far lamna assistans at.

SKALEN FOR FORVALTNINGSRATTENS AVGORANDE
Inspektionen for vard och omsorg
Forvaltningsratten har begért ett yttrande fran Inspektionen fér vard och

omsorg (IVO) med stdd av 24 § forvaltningsprocesslagen (1971:291).

IVO har anfort foljande. Alltsedan krav pa tillstand infordes for att bedriva
verksamhet enligt 9 § 2 LSS har IVO i ansokningsblanketten stallt fragan
vilken personkrets, enligt 1 8 LSS, de personer for vilka verksamheten ar
avsedd tillhor. 1IVO fragar ocksa om verksamheten riktar sig till barn. Dessa

omstandigheter beaktar VO i sin bedémning av om den som ansoker till-



FORVALTNINGSRATTEN DOM 3671-17

I FALUN

Domare 5

stand, och den som ska vara verksamhetsansvarig, uppfyller de krav som
stalls pa kompetens och om verksamheten har forutsattningar att bedrivas
med god kvalitet. | det tillstandbevis som IVO utfardar néar ett tillstand be-
viljas, anges vilken/vilka personkrets/-ar verksamheten ska vanda sig till
och om verksamheten ska vanda sig till barn. IVO anger detta i tillstandsbe-
viset eftersom den som ansoker om tillstand for att bedriva personlig assi-
stans, enligt 8 § LSS-forordningen, ska ange for vilka personer verksamhet-

en ar avsedd.

Rattslig reglering

Enligt 108 kap. 2 § SFB ska Forsakringskassan besluta om aterbetalning av
ersattning som den har beslutat enligt denna balk, om den forsékrade eller, i
forekommande fall, den som annars har fatt ersattningen har orsakat att
denna har lamnats felaktigt eller med ett for hogt belopp genom att

1. l&amna oriktiga uppgifter, eller

2. underlata att fullgéra en uppgifts- eller anmalningsskyldighet.

Detsamma géller om erséttning i annat fall har lamnats felaktigt eller med
ett for hogt belopp och den som fatt ersattningen har insett eller skaligen

borde ha insett detta.

| samma kapitel 11 § SFB anges att om det finns sarskilda skal far den hand-
laggande myndigheten helt eller delvis efterge krav pa aterbetalning enligt
2-10 88.

Av 51 kap. 2 8§ SFB framgar att de bestdammelser i LSS, som avser utforan-
det av insatsen personlig assistans ska tillampas ocksa pa personlig assistans
enligt 51 kap. SFB. En enskild person far enligt 23 § forsta stycket LSS inte
utan tillstand av Inspektionen for vard och omsorg, 1IVO, yrkesmassigt bed-

riva verksamhet med personlig assistans.
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Av 8 § 4 forordningen (1993:1090) om stdd och service till vissa funktions-
hindrade framgar att en ansékan hos IVO enligt 23 § LSS om tillstand att
bedriva enskild verksamhet som avses i 9 § 2 samma lag ska vara skriftlig,
egenhandigt undertecknad av sdkanden eller behorig foretradare for sokan-
den och ange for vilka personer verksamheten ar avsedd och om den riktar

sig till barn.

Enligt 9 § i samma forordning framgar att IVO ska utfarda ett skriftligt be-
vis ndr tillstand har meddelats. | beviset ska anges vem som ska bedriva
verksamheten, vilken verksamhet som ska bedrivas, vem som ska vara fore-
standare enligt 7 § eller verksamhetsansvarig enligt 8 § samt 6vriga villkor

for tillstdndet.

Forvaltningsrattens bedémning

Den fraga som Allmanna ombudet har vackt i malet & om ett aterkrav av
assistansersattning som grundas pa ett visst villkor i tillstandet — i detta fall
personkretstillhorigheten — forutsatter att villkoret i sig framgar tydligt av

nagon forfattning.

Forvaltningsratten anser att den tillampliga regleringen innebar att ett till-
stand att bedriva personlig assistans ska villkoras utifran brukarnas person-
kretstillhorighet. Férvaltningsratten instammer visserligen i Allménna om-
budets slutsats att det i 8 och 9 88 férordningen om stéd och service till
vissa funktionshindrade uttryckligen inte ndmns orden personkretsen eller
personkretstillhdrighet. Forvaltningsratten anser dock — till skillnad fran
Allmanna ombudet — att lydelsen av 8 8 4 i forordningen “och ange for vilka
personer verksamheten 4r avsedd” inte kan tolkas pa annat satt an att det ar
personkretstillhérigheten som avses. Den av IVO beskrivna hanteringen av
tillstandsgivningen bekraftar att bestammelsen sa ocksa i praktiken har

kommit att tillampas alltsedan krav pa tillstand infordes.
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Forvaltningsratten anser vidare att villkoret att ange personkretstillhdrighet-
en, sa som det kommer till uttryck i forordningen, &r tillrackligt reglerat och
tydligt for att kunna laggas till grund for ett beslut om aterkrav i situationer
dar en utbetalning anses felaktig pa den grunden att nagon har fel villkor i
sitt tillstdnd. Allmanna ombudets 6verklagande ska mot den bakgrunden

avslas.

Alter Assistans har fort fram att det inte funnits nagon avsikt att fuska och
att bolaget saknar ekonomiska 6verskott och inte kan betala det aterkravda
beloppet. Forvaltningsratten konstaterar att det ar ostridigt att bolaget saknat
tillstand for brukare tillhdrande personkretsarna 2 och 3 under den period
som aterkravet avser. Nar det galler forutsattningarna for aterkrav gor for-
valtningsratten samma beddmning som Forsékringskassan, det vill saga att
ersattningen lamnats med ett for hogt belopp pa grund av att Alter Assistans
saknat tillstand i aktuella delar samt att bolaget skéligen borde ha insett
detta. Nagra sarskilda skal for att, utéver vad som Forsékringskassan beslu-
tat, efterge kravet pa aterbetalning har inte kommit fram. VVad Alter Assi-
stans i 6vrigt framfort foranleder ingen annan beddmning. Alter Assistans
overklagande ska avslas.

HUR MAN OVERKLAGAR, se bilaga (DV 3104/1C).

Anders Lidman

rddman

| avgdrandet har dven n&mndemannen Ing-Marie Moller-Andersén, Christer

Iversen och Karl-Georg Karlqvist deltagit.



DV 3104/1 C ¢ 2013-06 * Producerat av Domstolsverket

SVERIGES DOMSTOLAR

Bilaga

HUR MAN OVERKLAGAR - PROVNINGSTILLSTAND

Den som vill 6verklaga forvaltningsrittens beslut
ska skriva till Kammarritten i Sundsvall.
Skrivelsen ska dock skickas eller 1imnas till
forvaltningsritten.

Overklagandet ska ha kommit in till f&rvaltnings-
ritten inom tva manader frin den dag da klagan-
den fick del av beslutet. Tiden f6r verklagandet
for offentlig part riknas emellertid fran den dag
beslutet meddelades.

For att ett 6verklagande ska kunna tas upp i kam-
marritten fordras att prévningstillstand medde-
las. Kammarritten limnar provningstillstind om

1. det finns anledning att betvivla riktigheten
av det slut som forvaltningsritten har
kommit till,

2. det inte utan att sidant tillstind meddelas
gar att bedéma riktigheten av det slut som
térvaltningsritten har kommit till,

3. detir av vikt for ledning av rittstillimp-
ningen att 6verklagandet provas av hogre
ritt, eller

4. det annars finns synnerliga skdl att prova
overklagandet.

Om prévningstillstind inte meddelas stir férvalt-
ningsrittens beslut fast. Det dr darfor viktigt att det
klart och tydligt framgar av &verklagandet till
kammarritten varfér man anser att provningstill-
stind bor meddelas.

Skrivelsen med overklagande ska innehalla

1. Klagandens person-/organisationsnummer,
postadress, e-postadress och telefonnummer
till bostaden och mobiltelefon. Adress och te-
lefonnummer till klagandens arbetsplats ska
ocksa anges samt eventuell annan adress dér
klaganden kan nas for delgivning. Om dessa
uppgifter har limnats tidigare 1 malet — och om

de fortfarande ér aktuella — behéver de inte
uppges igen. Om klaganden anlitar ombud, ska
ombudets namn, postadress, e-postadress, tele-
fonnummer till arbetsplatsen och mobiltele-
fonnummer anges. Om ndgon person- eller
adressuppgift dndras, ska dndringen utan
drojsmal anmalas till kammarritten.

2. den dom/beslut som 6verklagas med uppgift
om forvaltningsrittens namn, malnummer
samt dagen fOr beslutet,

3. de skil som klaganden anger till stéd f6r en
begiran om provningstillstind,

4. den dndring av forvaltningsrittens dom/beslut
som klaganden vill f3 till stind,

5. de bevis som klaganden vill aberopa och vad
han/hon vill styrka med varje sarskilt bevis.

Adressen till férvaltningsritten framgar av do-
men/beslutet.

Sista dagen f6r Gverklagande dr i regel den dag som
genom sitt tal i mdnaden motsvarar den dag Ni fick
del av beslutet. Om Ni fick del av férvaltningsrit-
tens beslut t.ex. den 30 juni miste skrivelsen med
overklagande ha kommit in senast den 30 augusti.
Om N fick del av beslutet en dag med ett tal i ma-
naden som inte finns i slutmanaden 16per tiden i
stillet ut pa slutmanadens sista dag. Om Ni fick del
av beslutet t.ex. den 31 juli maste skrivelsen med
6verklagande ha kommit in senast den 30 septem-

ber.

Om sista dagen f6r 6verklagande infaller pa 16rdag,
sondag eller helgdag, midsommarafton, julafton el-
ler nyarsafton ricker det att skrivelsen kommer in
nista vardag,.

www.domstol.se
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HUR MAN OVERKLAGAR

Den som vill o6verklaga kammarrattens avgdrande ska skriva till HoOgsta
forvaltningsdomstolen. Skrivelsen stalls alltsa till Hogsta forvaltningsdomstolen men
ska skickas eller lamnas till kammarratten.

Overklagandet ska ha kommit in till kammarréatten inom tvd manader fran den dag da
klaganden fick del av beslutet. Tiden for 6verklagande for det allménna raknas dock
fran den dag beslutet meddelades.

For en enskild klagande &r sista dagen for dverklagande tva manader fran den dag da
han/hon fick del av kammarrattens beslut. Om klaganden fick del av kammarrattens beslut
t.ex. den 30 juni maste skrivelsen med 6verklagande ha kommit in senast den 30 augusti.
Om klaganden fick del av beslutet t.ex. den 31 juli, som inte har ndgon motsvarighet tva
manader senare, [6per tiden i stallet ut pa slutmanadens sista dag, dvs. i det har exemplet
den 30 september. Om sista dagen for 6verklagande infaller pa en lérdag, sondag eller
helgdag, midsommar, jul- eller nyarsafton, racker det att skrivelsen kommer in nasta vardag.

For att ett dverklagande ska kunna tas upp i Hogsta forvaltningsdomstolen krévs att
provningstillstand meddelas. Hogsta forvaltningsdomstolen lamnar prévningstillstand om
det &r av vikt for ledning av réttstillampningen att Overklagandet provas eller om det finns
synnerliga skal till sadan prévning, sasom att det finns grund for resning eller att malets
utgang i kammarratten uppenbarligen beror pa grovt forbiseende eller grovt misstag.

Om prévningstillstand inte meddelas star kammarrattens beslut fast. Det &r darfor viktigt att
det klart och tydligt framgar av dverklagandet till Hogsta forvaltningsdomstolen varfor man
anser att provningstillstand bor meddelas.

Skrivelsen med dverklagande ska innehélla foljande uppgifterg

1. den klagandes namn, person-/organisationsnummer, postadress, e-postadress och telefonnummer till
bostaden och mobiltelefon. Dessutom ska adress och telefonnummer till arbetsplatsen och eventuell annan
plats dar klaganden kan nas for delgivning lamnas om dessa uppgifter inte tidigare uppgetts i malet. Om
klaganden anlitar ombud, ska ombudets namn, postadress, e-postadress, telefonnummer till arbetsplatsen
och mobiltelefonnummer anges.Om ndgon person- eller adressuppgift dndras &r det viktigt att anméalan
snarast gors till Hogsta férvaltningsdomstolen

det beslut som dverklagas med uppgift om kammarréttens namn, malnummer samt dagen for beslutet
de skal som klaganden vill aberopa for sin begaran om att fa prévningstillstand

den andring av kammarrattens beslut som klaganden vill fa till stand och skalen for detta

o~ w0

de bevis som klaganden vill aberopa och vad han/hon vill styrka med varje sarskilt bevis.
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